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3.1. SCS with respect to TRL/IRL (IP) 
The IM of TRL/IRL evaluates the impact of a change in element (i.e. technology or integration) maturity 
on system maturity.  This measures the change of the composite SRL when a specific element TRL or IRL 


























































































































































































  Tech 1  Tech 2  Tech 3  Tech 4  Tech 5  Tech 6 
TRL  Cost  Time  Cost  Time  Cost  Time Cost  Time Cost Time Cost  Time 
1  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
2  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
3  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
4  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
5  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
6  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
7  $0  0  $579  453  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
8  $980  599  $157  177  $973  541 $459  154 $443 551 $410  580 
9  $820  290  $918  267  $404  582 $592  341 $490 304 $871  358 
Sum  $1,800  889  $1,654  897  $1,377 1123 $1,051 495 $933 855 $1,281  938 
 
Table 2 – Resource Consumption for IRL Upgrade 
  1,2  2,3  2,4  2,5  4,5  5,6 
IRL  Cost  Time  Cost  Time  Cost  Time Cost  Time Cost Time Cost Time 
1  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
2  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
3  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
4  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
5  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
6  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0  $0  0 
7  $0  0  $754  414  $968  509 $317  524 $0    $0  0 
8  $906  478  $382  90  $159  490 $853  563 $613 392 $468 551 
9  $983  280  $735  220  $648  248 $648  147 $374 370 $237 503 





current maturity of a component to (1) the next level, which is  1 ii TRLTRL or 
1 ijij IRLIRL , and (2) 
increasing to its highest level, which is  9iTRL  or
9ijIRL .  























1  7  0.634  1.0195 5  1.2E‐5 8  2.0E‐5  8 
2  6  0.646  1.0390 1  4.2E‐5 2  5.4E‐5  2 
3  7  0.634  1.0189 6  1.2E‐5 9  2.2E‐5  6 
4  7  0.634  1.0197 4  2.7E‐5 4  7.9E‐5  1 
5  7  0.641  1.0307 2  4.3E‐5 1  3.5E‐5  3 








1,2  7  0.631  1.0146 8  1.0E‐5 11  1.9E‐5  10 
2,3  6  0.631  1.0146 9  1.2E‐5 10  2.2E‐5  5 
2,4  6  0.629  1.0112 11  7.2E‐6 12  1.4E‐5  11 
2,5  6  0.628  1.0096 12  1.9E‐5 6  1.1E‐5  12 
4,5  7  0.631  1.0135 10  1.4E‐5 7  2.1E‐5  7 

























































1  7  0.646  1.0390 6  1.3E‐5 9  2.7E‐5  6 
2  6  0.695  1.1171 1  4.4E‐5 1  8.1E‐5  1 
3  7  0.646  1.0377 7  1.7E‐5 6  2.1E‐5  9 
4  7  0.647  1.0394 5  2.3E‐5 4  4.9E‐5  2 
5  7  0.660  1.0614 2  4.1E‐5 2  4.5E‐5  3 








1,2  7  0.640  1.0291 10  9.6E‐6 12  2.4E‐5  7 
2,3  6  0.649  1.0437 3  1.5E‐5 8  3.8E‐5  4 
2,4  6  0.643  1.0337 9  1.2E‐5 10  1.7E‐5  11 
2,5  6  0.640  1.0288 11  9.8E‐6 11  1.5E‐5  12 
4,5  7  0.639  1.0270 12  1.7E‐5 7  2.2E‐5  8 






































































8. Other Related Activities: 
























8.3. Student Projects Supervised 
Within the School of Systems and Enterprises at Stevens Institute of Technology, students are 
encouraged to complete a 3‐credit special problems project as part of their course requirements.  
Because of the success of this research, we have been able to attract a number of students to pursue 
projects related to SRL and related topics.  Here is a list of these students and projects: 
Bruich, G. (2010). “Development of Readiness Level Assessments for Risk Management Throughout 
a Project Life Cycle.” M.S. Special Problems in Systems Engineering. 
 
Donate, I. (2010). “Determination of Disruptive Technologies and Their Effects on Trusted Systems 
Integration.” Ph.D. Special Problems in Systems Engineering. 
 
Russell, S. (2010). “Long Life Battery and Lithium Ion Battery Charger for Extravehicular Mobility 
Unit: Project Development and Systems Maturation Analysis.” Ph.D. Special Problems in Systems 
Engineering. 
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